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Abstract
Background and objective: Effective emergency response to earthquake occurrence in dysfunctional urban contexts requires a cycle of multiple 
and coordinated measures. Neighborhood self-help center is one of the emerging physical centers supporting emergency management which 
according to lessons learned from earthquake experiences, its establishment can play an effective role in providing on-time assistance with the 
participation of people in urban areas. The establishment of these centers has two levels of internal and external requirements by principles 
and rules of design oriented and site selection oriented criteria.
Method: The approach of this study is quantitative with the aim of locating the neighborhood self-help center of Sirous neighborhood. The 
method of research includes AHP and FUZZY techniques in GIS environment.
Findings: Findings indicate recognition and prioritization of twenty effective criterion on locating the neighborhood self-help center of Sirous 
neighborhood, high score of relief adjustment criteria (0.258) and high score of open spaces sub-criteria (0.114), production of maps and fuzzy 
base layers by buffer analysis and determination of two final locations in the northwestern and southern parts.
Conclusion: better understanding the position of these centers and covering the weakness are main general results. Locating can be specifically 
considered in line with the new regeneration policies of this neighborhood and its field operating can provide better stability and more 
resilience of inefficient urban neighborhoods.
Keywords: Earthquake disaster, Neighborhood self-help centers, locating, Sirous neighborhood.
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چكيده 
زمينه و هدف: واكنش اضطرارى به وقوع زلزله در بافت هاى ناكارآمد شهرى نيازمند چرخه اى از اقدامات متعدد و هماهنگ است. مركز خودامدادى 
محله، يكى از مراكز كالبدى نوپديد پشتيبان مديريت شرايط اضطرارى است كه بنابر درس هاى آموخته شده از تجارب زلزله ها مى تواند نقش موثرى 
در امدادرسانى به موقع همراه با مشاركت مردم در محلات شهرى داشته باشد. استقرار اين مراكز داراى دو سطح از الزامات درونى ناظر بر اصول و 

قواعد طراحى مركز و نيز الزامات بيرونى ناظر بر شناخت معيارهاى موثر در مكان يابى مى باشد.
روش: رويكرد اين پژوهش كمّى و هدف از اين پژوهش مكان يابى مركز خودامدادى محله سيروس است. روش مورد استفاده در پژوهش شامل استفاده 

و تلفيق غيرمستقيم از دو تكنيك شناخته شده AHP و FUZZY در محيط GIS  مى باشد. 
يافته ها: يافته هاى پژوهش نشانگر شناخت و اولويت بندى معيارهاى 20گانه مؤثر در مكان يابى مركز محله سيروس، امتياز بالاى معيار سازگارى 
امدادى (0,258)، امتياز پايين معيارهاى مكمل و ويژه (0,087)، امتياز بالاى زيرمعيار فضاهاى باز (0,114) و امتياز پايين زيرمعيار فضاهاى مذهبى 

(0,016)، توليد نقشه ها و لايه هاى پايه فازى به كمك آناليز بافر و انتخاب سه مكان نهايى در شمال غرب و جنوبى محله است. 
نتيجه گيرى: مكان يابى مراكز خودامدادى محله به صورت عام مى تواند به شناخت بيشتر اين مراكز و كاركردهاى آن كمك نمايد. مكان يابى «مركز 
خودامدادى محله سيروس» به صورت خاص نيز مى تواند در راستاى سياست هاى نوين بازآفرينى شهرى و با توجه به ظرفيت هاى گسترده آن به 
عنوان يك «پروژه محرك توسعه شهرى» اين محله قلمداد گشته و عملياتى سازى آن مى تواند زمينه پايدارى بهتر و تاب آورى بيشتر محلات ناكارآمد 

شهرى را فراهم نمايد.
واژه هاى كليدى: زلزله، مركز خودامدادى، مكان يابى، محله سيروس 
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مقدمه 
مقوله  يك  به  آن  مختلف  سطوح  و  پايدارى  اخير،  دهه هاى  در 
كليدى و پيشران در حوزه مديريت، معمارى، طراحى، برنامه ريزى و 
سياست گذارى شهرى تبديل شده است (ويريومارتونو١، 2020: 125-
134). بلاياى طبيعى، بحران ها و شرايط اضطرارى ناشى از آن، علاوه 
بر امكان تهديد براى پايدارى شهرى، داراى اثرات و هزينه هاى متفاوت 
انسانى و كالبدى مى باشند. بر اساس بررسى ها و تخمين هاى موجود 
به  انسانى  و  جانى  تلفات  در  مهمى  سهم  طبيعى  بلاياى  جهانى، 
طور ساليانه دارند و اين موضوع در كشورهاى زلزله خيز از اهميت 
بالاترى برخوردار است (كوآرانتلِى٢، 2001: 326) (ايرگونال٣، 2005: 
از  يكى  زلزله  طبيعى،  بلاياى  بين  در  (كنى۴، 2012: 549).   (310
همانند  كشورهايى  در  ويژه  به  بلايا  پُرتكرارترين  و  شناخته شده ترين 
موقعيت جغرافيايى ايران مى باشد. تأكيدات زيادى براى كشورهاى 
ارتقاء  جهت  در  يافته  توسعه  كشورهاى  نسبت  به  توسعه  حال  در 
جايگاه مديريت مقابله با بحران و شرايط اضطرارى به دلايلى نظير 
پايين تر  و  شهرى  تاسيسات  و  جمعيت  تراكم  بالاتر،  آسيب پذيرى 
بودن  محتمل  و  شهرى  شبكه  در  ساز  و  ساخت  استانداردهاى  بودن 
خطر رخداد انواع بلاياى طبيعى از جمله زلزله وجود دارد (كوآرانتلِى، 

 .(226 ،213 :2003
با توجه به قرارگيرى كشور ايران بر روى «كمربند لرزه خيزى 
آلپ- هيماليا»۵، ايران از مناطق لرزه خيز دنياست كه سالانه 950 
با  زلزله   144 گذشته  قرن  در  فقط  كه  مي افتد  اتفاق  آن  در  لرزه 
(خاتم۶، 2006:  شده  است  ثبت  آن  در  ريشتر   5 از  بيش  بزرگي 
462). بر اين اساس، شهرهاى استقرار يافته در مجاورت گسل هاى 
و  دارند  بالايى  آسيب پذيرى  زلزله  نظر  از  تهران  شهر  همانند  فعال 
اين شهرها نيازمند مجموعه اى مركب از راهبردها و تدابير مختلف 
به منظور ارتقاى تاب آورى در برابر زلزله هستند. علاوه بر تشخيص 
طرح  در  جنوبى  البرز  منطقه  پهنه  در  تهران  شهر  بالاى  نسبى  خطر 
كالبدى ملى، پژوهش هاى متعددى بنابر احاطه شهر توسط گسل هاى 

1.  Wiryomartono 2020
2.  Quarantelli 2001
3.  Ergonul 2005
4.  Kenny 2012
5.  Alps-Himalaya earthquake belt
6.  Khatam 2006

به  سخن  تهران  شهر  احتمالى  آسيب هاى  و  خسارت ها  از  مختلف؛ 
ميان آورده اند (ناطقى الهى٧، 2001: 100) (كامرانزاد، معماريان، 
زارع٨، 2020: 430) و از طرف ديگر، بر ضريب خسارت بالاى 
انصارى،  مسكونى (فيروزى،  ساختمان هاى  جنوبى  و  ميانى  مناطق 
درمانى  مراكز  و   (2383  :2019 آبادى٩،  رشيد  حسينى،  امينى 
 (13  :2021 مُجرب١٠،  حجازى،  فرامرزپور،  (افروز،  شهر  جنوب 

تأكيد داشته اند.
گسل  و  قزوين  شمال  گسل  مشا،  گسل  تهران،  شمال  گسل 
فشم،  مشا -  گسل هاى  و  البرز  منطقه  در  فعال  گسل هاى  دامغان، 
گسل شمال تهران، گسل نياوران، گسل شمال رى و  جنوب ري از 
جمله گسل هاى اصلى شهر تهران مى باشند. علاوه بر حساسيت هاى 
عمومى برنامه ريزان، مهندسان و معماران در حوزه هاى برنامه ريزى، 
گسترش  و  رشد  نظير  پيامدهايى  و  شهر  در  مهندسى  و  معمارى 
فيزيكي شهر و يا ساخت و ساز در حريم گسل ها در تهران، اين شهر 
با تمركزگرايى، تراكم جمعيتى انبوه و تمركز امكاناتى نامتوازن به 
هاشمى،  و  ادارى (زرشگى  حقوق  اصول  كامل  رعايت  عدم  همراه 
1400: 275) نيز دست به گريبان بوده كه بار سنگين آن در بافت هاى 
مختلف شهرى از جمله بافت هاى فرسوده، بافت هاى ناهمگون و ... 
نمود پيدا مى كند. از اين نظر، علاوه بر جنوب و بافت هاى فرسوده 
و ناكارآمد شهرى تهران، مناطق شمالى كلانشهر تهران نيز به دلايلى 
همانند قرارگيرى در پهنه خطر لرزه اى بالا، ساخت وساز در حريم 
و  برنامه  نبود  شناختى،  زمين  ناپايدارى  مستعد  مناطق  و  گُسل ها 
نامناسبى  شرايط  در  سوانح  مديريت  براى  لازم  عملياتى  توانمندى 
قرار دارند (رجايى، منصوريان، سلطانى، 1400: 1). تاكنون براى 
مقابله و مديريت مطلوب زلزله، سياست ها و راهبردهاى مختلفى به 
صورت نظرى و عملى ارائه گرديده  است. پهنه بندى هاى مكانى خُرد 
آسيب پذيرى  سنجش  زلزله»١١،  تاب آورى  نقشه هاى  تهيه  اقليمى، 
بر  تمركز  و  شهرسازانه  و  سازه اى  شاخص هاى  با  شهرى  بافت هاى 
شناخته  سياست هاى  جمله  از  ساختمانى،  مقاوم سازى  سياست هاى 
7.  Nateghi-A 2001
8.  Kamranzad, Memarian, & Zare, 2020:12
9.  Firuzi, Ansari, Amini Hosseini, Rashidabadi, 2019
10.  Afrouz, Farzampour, Hejazi, Mojarab, 2021
11.  Earthquake Resilience Map
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شده در كشور در عرصه مديريت و مقابله با زلزله مى باشند. با اين 
وجود، رخداد زلزله، عموماً غير قابل پيش بينى بوده و در صورت 
رخداد، جنبه عملياتى و لجستيكى مديريت آن از اهميت بسزايى به 

ويژه در زمان اضطرارى پاسخ به آن برخوردار است. 
شرايط اضطرارى به نسبت شرايط عادى داراى ماهيت متفاوتى 
بوده و على رغم نيازمندى به پاسخ هاى فورى، با «عدم قطعيت»١ 
روبرو مى باشد و اين مهم، نيازمند آمادگى هاى قبلى و پيش نيازهاى 
مكان هاى  و  ابزارها  كمبود  رفع  جمله  از  شده اى  انديشيده  خاص 
(شى  مى باشد  اضطرارى  شرايط  زمان  در  فنى  پشتيبان  كالبدى 
 (190  ،185  :2010 ايزدخواه٣،  استوار  و  (حسينى   (2007 يو٢، 
مراكز    .(2011 وايوى۴،  توزان؛  هريكوگلو؛  تاس،  (تورجيت، 
شرايط  مديريت  و  بحران  مديريت  پشتيبان  لجستيكى  و  كالبدى 
و  آذوقه  تأمين  امداد،  نجات،  مختلف  كاركردهاى  با  اضطرارى 
اسكان موقت يكى از كليدى ترين تأسيسات كالبدى در رويارويى 
نا،  (كانهى،   (1081  :2009 وانگ۵،  و  (يوآن  مى باشند  زلزله  با 
از  متفاوتى  طيف بندى  داراى  مراكز،  اين   .(6  :2012 پوخارل۶،  
پشتيبانى  مراكز  از  تنوعى  داراى  و  بوده  كاركرد  و  مقياس  لحاظ 
مديريت بحران تا مراكز اسكان موقت را شامل مى گردند. على رغم 
اين تنوع، عموم اين مراكز، تنها از رويكردهاى كالبدى و لجستيكى 
برخوردار  خود،  مجاور  زلزله زده  نقاط  و  مكانى  پوشش  شعاع  به 
ظرفيت هاى  در  دارند.  غيركالبدى  ظرفيت هاى  كمتر،  و  مى باشند  
مكان يابى  در  كالبدى  همسايگى  شروط  است  ممكن  نيز  كالبدى 
براى پشتيبانى سريع از نقاط حادثه ديده به دلايل مختلفى رعايت 
نشده باشد. از سوى ديگر، بايستى مدنظر داشت كه بلاياى طبيعى 
ابعاد  بر  علاوه  زلزله  اضطرارى  شرايط  مديريت  و  زلزله  همانند 
مديريتى،  اقدامات  همانند  غيركالبدى  اقدامات  نيازمند  كالبدى، 
نهادى و مدنى با يكديگر، به منظور حداكثر كارآيى و كارآمدى در 
جهت كاهش تلفات حادثه نيز هستند و مطالعات تجربى نيز گوياى 

ضرورت اين امر مى باشد (رازانى، نوذرى، رفيعيان، 1400: 25).
نشان  نيز  زلزله  ويژه  به  و  حوزه  اين  در  دسترس  در  شواهد 
1.  Uncertainty
2.  Sheu 2007
3.  Hosseini & O. Izadkhah 2010
4.  Turğut, Taş, Herekoğlu, Tozan, Vayvay 2011
5.  Yuan & Wang 2009
6.  Caunhye, Nie, Pokharel 2012

مى دهد كه بخش قابل توجهى از كنترل تلفات منوط به زمان شرايط 
اضطرارى و ساعات هاى طلايى رسيدن تيم هاى امداد و نجات براى 
رسيدگى فورى و آنى به آسيب ديدگان و محبوس شدگانى است كه 
هر لحظه احتمال فوت و يا نجات آن ها وجود دارد. با وجود آن كه 
دسترسى  نيازمند  عموماً  سيستم،  از  بيرون  امداد  و  نجات  تيم هاى 
و  اختلالات  دليل  به  تيم ها  اين  هستند؛  زلزله زده  محلات  به  سريع 
موانع پيش آمده ناشى از پيامدهاى ثانويه زلزله همانند قطع جريان 
عادى تأسيسات شهرى و اختلال در راه هاى ارتباطى، لزوماً ممكن 
است سر موقع و در لحظات حساس، به مكان حادثه ديده نرسند و 
محله،  ساكنان  جمله  از  حادثه  درگير  مردمى  گروه هاى  رو،  اين  از 
بيشترين شانس را در كمك رسانى و مديريت شرايط اضطرار دارا 
هستند (يامامورا٧، 2010: 1028) (يى، وانگ، هوآنگ، ژو، چن٨، 

 .(881 :2012
توجه عمده به نقش محله و ساكنان  آن و ظرفيت هاى چندگانه 
آن (تالن، 1400: 13-15، 245-248 ) به ويژه گروه هاى داوطلب 
مردمى و آموزش آن ها در سراسر جهان از جمله ايران با طرح دوام 
مى باشد.  راستا  اين  در  محله  اضطرارى  واكنش  داوطلبان  طرح  يا 
كالبدى،  حوزه  در  غيركالبدى؛  مجموعه دستاوردهاى  اين  على رغم 
نوآورى كمترى وجود داشته و مركز خودامدادى محله مى تواند يكى 
از  يكى  محله  خودامدادى  مركز  باشد.  كمبودها  اين  به  پاسخ ها  از 
ظرفيت هاى نوين در حوزه استقرار مراكز كالبدى مديريت شرايط 
اضطرار در بلايايى همانند زلزله مى باشد كه از نظر ماهيت، برخلاف 
ساير مراكز مشابه لجستيكى، تنها سويه هاى كالبدى نداشته و داراى 
«مركز  رو،  اين  از  است.  غيركالبدى  و  كالبدى  مشترك  ماهيت 
به  امدادرسانى  در  توجهى  قابل  قابليت هاى  داراى  محله»  خودامداد 
موقع با مشاركت خود ساكنان و داوطلبان به آسيب ديدگان زلزله به 
ويژه در محله ها و بافت هاى آسيب پذيرى شهرى است. اين مركز، 
در واقع يك مركز توأمان كالبدى و غيركالبدى براى استقرار ساير 
الزامات پوشش دهى سريع به نيازهاى مقابله به بحران با مجموعه اى 
از كاركردهاى چندگانه و چند سطحى مى باشد. اين مركز، همچنين 
از  بعد  زمان  در  بحران  به  پاسخ دهى  رايج  عمليات  به  موكول  تنها 
زلزله نيست و نوع الزامات استقرار درونى آن، همراه با پوشش دهى 
7.  Yamamura 2010
8.  Ye, Wang, Huang, Xu, Chen 2012
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و  آمادگى  مرحله  راستاى  در  لازم  اقدامات  مجموعه  از  طيفى  به 
پيشگيرى از مراحل چرخه جامع مديريت مقابله به بحران در قبل از 

زلزله نيز مى باشد.
استقرار  مطلوب  مكان هاى  انتخاب  و  مكان يابى  رو،  اين  از   
انتظارت  و  متفاوت  دامنه هاى  به  توجه  با  محله  خودامدادى  مراكز 
از  زلزله  از  بعد  و  قبل  زمان  دو  در  آن  از  كاركردى  چندگانه 
حسياست خاصى برخوردار مى باشد. مكان يابى و طراحى اين دسته 
از مراكز نوپديد در دو دسته از بافت هاى متراكم آسيب پذير و نيز 
ارتقا  را  شده  ياد  كاركردهاى  مى تواند  شهرى  ناكارآمد  بافت هاى 
پيش  بيش از  را  محله  سطح  در  اضطرارى  مديريت شرايط  و  دهد 

تقويت نمايد. 
در اين راستا، اين پژوهش، الزامات بيرونى و مكان يابى مركز 
قرار  خود  هدف  توجه  كانون  در  را  سيروس  محله  خودامدادى 
مطالعات  موضوعى  دامنه  در  فرسوده  بافت هاى  عموماً  داده  است. 
برخوردار  توجهى  قابل  جايگاه  از  زلزله،  و  لرزه اى  آسيب پذيرى 
هستند. با اين وجود، اهميت محله سيروس، تنها به دليل فرسودگى 
اين  نمى باشد.  زلزله  از  آن  آسيب پذيرى  و  بافت  ناركارآمدى  و 
كه  بوده  اخير  دهه هاى  در  نوسازى  از  متعددى  سوابق  داراى  محله 
همچنان  محله  اين  بافت  گرفته،  صورت  كالبدى  مداخله  رغم  على 
نيازمند مداخله هاى مجدد به دليل ناموفق بودن پروژه هاى نوسازى 
مى باشد.  محله  آن  در  دولتى  نهادهاى  مداخلات  و  گرفته  صورت 
جمعيت گريزى محله و عدم شتاب در فرآيندهاى تجميع پلاك ها و 
مجاورت اين محله با محله بازار و تشكيل روابط سوداگرانه يك 
بين  سويه  دو  رابطه  يك  ايجاد  بدون  فضا  مصرف  شكل  به  طرفه 
به  را  مضاعفى  كاركردى  اختلالات  بازار؛  محله  و  سيروس  محله 
و  انبارها  همانند  دلالانه  منتفع  كاربرى هاى  محسوس  حضور  شكل 
كاربرى هاى صنعتى- كارگاهى به ساختار اين محله تحميل نموده 

 است. 
در  اقداماتى  مجموعه  نيازمند  سيروس  محله  رو،  اين  از 
و  محله  نوسازى  موجود  قابليت هاى  به  بخشى  تحرك  راستاى 
و  آتى  سياست هاى  حوزه  در  مردمى  مشاركت  ظرفيت سازى  نيز 
فرآيندهاى نوين چند سطحى بازآفرينى محله مبنا مى باشد. سئوالات 
اين پژوهش نيز بدين شرح مى باشند: 1- معيارها و زيرمعيارهاى 

مطلوب براى مكان يابى چند معياره مركز خودامدادى محله سيروس 
كدامند؟ 2- چگونه مى توان با تلفيق دو مدل AHP و FUZZY به 
پهنه ها و مكان هاى مطلوب استقرار بيرونى مركز خودامدادى محله 

سيروس دست يافت؟ 3- پهنه ها و مكان هاى نهايى كدامند؟

مبانى نظرى
نوين  مركز  يك  و  مشترك  دارايى  يك  محله»،  خودامدادى  «مركز 
مى باشد  اضطرارى  شرايط  در  بحران  با  مقابله  مديريت  پشتيبان 
كالبدى-  ماهيت  دو  از  برخوردارى  همانند  ويژگى هايى  داراى  كه 
ظرفيت هاى  به  وابستگى  محورى،  مردم  امدادى،  غيركالبدى 
از  طيفى  ارائه  همراه  به  خودسازمان دهندگى،  كالبدى،  اجتماعى- 
محلات  مقياس  بازه  در  مركب  شكل  به  چندمنظوره  فعاليت هاى 
به  جامع ترى  شكل  مى تواند  اجرا  ساختار  حيث  از  كه  است  شهرى 
نسبت ديگر مراكز كالبدى پشتيبان مديريت در بحران تلقى گردد. 
و  خوداتكاء  مراكز  از  نوع  چند  يا  يك  استقرار  منظر،  اين  از 
به  محله  ايده  تقويت  سبب ساز  مى تواند  شهرى  محلات  خودامدادى 
عبور  و  جمعى  حس  تقويت  جمعى،  مشترك  دارايى  يك  عنوان 
نيز  و  بلايا  برابر  در  انفرادى  كوتاه مدت  حس  رايج  انفعال هاى  از 
اجتماع محور،  شكل  به  مشابه  حوادث  مديريت  تقويت  زمينه ساز 
خود اتكاء، خودسامان ده و مردمى در سطح محلات شهرى به عنوان 
نخستين  ساعت هاى  در  طبيعى  بلاياى  با  برخورد  مقياس  بهترين 

حادثه و بحران هاى پيامد آن گردد. 
نظر  از  محله   خودامدادى  مركز  نظرى،  حوزه هاى  و  ابعاد  در 
ديدگاه ها به بحران و بلايا در زيرگروه «ديدگاه تعاملى»١ و پذيرش 
دارد  تعلق  «بحران پذيرى»٢  زيرگروه  به  رويكردها  نظر  از  و  بلايا 
كه در آن مدل هاى مقابله با بحران و مديريت شرايط اضطرار در 
وضعيت «پيش فعال»٣ به جاى مدل هاى رايج واكنشى و فعال شده 
در مرحله پاسخ به بحران و شرايط اضطرارى طبقه بندى مى گردد و 
اين مركز، نزديكى بيشترى با الگوهاى فرماندهى غير سلسله مراتبى 
پورحسينى، 1396: 87 - 88)  و  دارد (ربيعى  حادثه  ماتريسى  و 
مدل هاى  در  نظر  اين  از   .(506-46  :  1397 پرمون،  و  (روحى 

1.  Interactive Insight
2.  Acceptance Approach
3.  Proactive
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حرفه اى و جامع مديريت بحران، مركز خودامدادى محله با مراحلى 
همانند «پيشگيرى»١، «آمادگى»٢ و «پاسخ»٣، داراى ارتباط متقابل 
مى باشد و نزديكى بسيار زيادى با «مدل هاى اجتماع محور مديريت 
بحران هاى  شرايط  در  جمعى  ظرفيت سازى  جهت  در   بحران»۴ 
اضطرارى دارد (ربيعى و پورحسينى، 1396: 136-139) . از اين 
مديريت  پياده سازى  چالش هاى  از  بخشى  مى تواند  مركز  اين  رو، 
در  را  اضطرارى  شرايط  مديريت  و  بحران  با  مقابله  اجتماع محور 
منصورى،  ايزدخواه،  حسينى،  حسينى،  (امينى  دهد  پوشش  ايران 

شائو۵، 2014: 119).
 از سوى ديگر، بنابر درس هاى آموخته شده از زلزله در سراسر 
به  پاسخ  امكان  در  محله  مردم  و  محله  نقش  پيشگامى  و  جهان 
و  (تويودا  حسينى۶، 2010: 356)  و  (ايزدخواه  اضطرار  و  بحران 
كانيگائى٧، 2014: 232-233)، مركز خودامدادى محله از الگوى 
متكى بر درون سيستم (محله) به جاى الگوى متكى بر بيرون سيستم 
در  و  مى نمايد  پيروى  اضطراى  شرايط  مديريت  براى  محله)  (فرا 
اين الگوهاى درون سيستمى نيز قائل به رويكردهاى حداكثرى با 
جهت  در  مردم  به  مستقيم  نقش دهى  محله،  ساكنان  جمعى  حضور 
جاى  به  آن ها  مشاركت  و  آموزشى دهى  امكان  با  توأم  امدادگرى 
رويكردهاى رايجى همانند برگزارى مانور و يا رويكردهاى حداقلى 
مى باشد (ربيعى  مردمى  مالى  كمك هاى  و  اعانه  جمع آورى  همانند 
قباديان،  (حسينى،   (178  ،125-124  :1396 پورحسينى،  و 

عليزاده٨، 2017) (امينى حسينى و ايزدخواه٩، 2020: 8). 
ساختارهاى  مطالعه؛  مورد  موضوع  بودن  نوين  به  توجه  با 
مشخص تعريف كننده حد و حدود استقرار كامل اين مراكز، از قبل 
وجود نداشته اند، با اين حال، مركز خودامدادى محله مى تواند طيف 
مختلف و متفاوتى از الزامات كالبدى و غيركالبدى را با توجه به 
ماهيت نظرى چند سطحى مركز با خود به همراه داشته  باشد. تمركز 
اين مطالعه صرفاً بر الزامات كالبدى مركز مى باشد كه عموماً شامل 
1.  mitigation
2.  Preparedness
3.  Response
4.  Community-based Disaster Management
5.  Amini Hosseini, Hosseini, O. Izadkhah, Mansouri, Shaw, 2014
6.  O. Izadkhah, Hosseini 2010
7.  Toyoda & Kanegae 2014
8.  Hosseini, Ghobadian, Alizadeh 2017
9.  Amini Hosseini & Izadkhah 2020

دو دسته از ابعاد يا اركان بيرونى و ابعاد يا اركان درونى در جهت 
پژوهش،  اين  جهت گيرى  به  نظر  اساس،  اين  بر  مى باشد.  استقرار 
مبنى بر الزامات كالبدى و معيارهاى بيرونى اين الزامات و با توجه 
پشتيبان  كالبدى  مراكز  ساير  با  خودامدادى  مركز  اشتراكات  به 
بيرونى  استقرار  عوامل  شناخت  جهت  در  بحران  با  مقابله  مديريت 
اين  استقرار  كالبدى  زيرمعيارهاى  و  معيارها  مجموعه  از  مركز؛ 
مراكز شناخته شده (از قبيل مراكز اسكان موقت و يا مراكز متعارف 
پشتيبان مديريت بحران) استفاده شده  است. دياگرام شماره 1، مدل 
مفهومى پژوهش و معيارهاى مؤثر در مكان يابى مركز خودامدادى 
محله را نشان مى دهد. جدول شماره 1 نيز داده ها و منابع پشتيبان 

علمى پژوهش را نشان مى دهد.

پيشينه
در يكى از پژوهش هاى دهه 1380 خورشيدى با عنوان «زلزلة تهران و 
ارزيابي فضايي آسيب پذيري مناطق شهري» ضمن اشاره به عدم تهيه 
نقشه هاي طرح تفصيلي متناسب با شرايط لرزه خيزي شهر تهران با 
استانداردها  رعايت  عدم  متراكم،  جمعيت  سازه اي،  تراكم  بر  تأكيد 
آسيب  ميزان  ارزيابى  به  تهران  شهر  نامناسب  فيزيكي  توسعه  و 
شاخص  تعيين  با  محققان  شده  است.  پرداخته  زلزله  از  شهر  اين 
به  تهران  شهر  مختلف  مناطق  در  ساختمان ها  آسيب پذيري  درجه  
تقسيم بندى شهر تهران به چهار پهنه «ورا مقاوم»،«فرا مقاوم»، «ميان 
مقاوم» و «فرومقاوم» پرداخته اند. برابر نتايج آن ارزيابى كه بر مبناى 
دخالت  بدون  و  مصالح  مقاومت  و  سازه اى  ارزيابى  شاخص هايى 
شاخص  است؛  شده  محاسبه  بحران  كانون  به  نزديكي  و  دوري  دادن 
در  خورشيدى  دهه (1385-1375)  يك  فاصله  در  مصالح  مقاومت 
كليه مناطق شهر تهران روند بهبود نسبى را طى كرده  است. به علاوه، 

  دياگرام 1. مدل مفهومى پژوهش (منبع: نگارندگان)
ا ا )1اگ گا گا ) ف ل

 سازگاري امدادي

 حريم ساير

 الزامات كالبدي مركز خودامدادي محله
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منطقه 12  تهران؛  شهر  مناطق  آسيب پذيري  فضايي  پهنه بندى  برابر 
مقاوم ترين  عنوان  به  منطقه 22  و  منطقه  آسيب پذيرترين  عنوان  به 
تبريزى،  و  آبادى  (زنگى  است  گرفته  قرار  شناسايى  مورد  منطقه، 

 .(129-115 :1385
در پژوهش ديگرى، محققان با عنوان «ارزيابى كيفيت زندگى 
در محله سيروس تهران»، به بررسى مقوله كيفيت زندگى در محله 
پرداخته اند.  پيچيده  و  چندبعُدى  مقوله  يك  عنوان  به  سيروس 
شاخص هاى پژوهش شامل هفت معيار از جمله كالبدى، اجتماعى- 
خانوارهاى  از  درصدى  پنج  نمونه گيرى  با  محيطى  و  روانشناختى 
محله به تعداد 100 خانوار بوده است. از جمله يافته هاى آن پژوهش، 
بودن  پايين  زندگى،  كيفيت  مقوله  به  ذهنى  عينى-  سويه  دو  ديد 

ميزان كيفيت زندگى به مقدار كمتر از ميزان متوسط (عدد 2,97) 
در سطح محله و پايين بودن شاخص هويت و تعلق خاطر به محله با 
پايين ترين سطح (عدد 2,64) على رغم مداخلات نوسازى دولتى در 
ميان ديگر شاخص هاى هفت گانه سنجش گر كيفيت زندگى مى باشد. 
توجه به هويت، تعلق خاطر و بهبود سيستم حمل و نقل از يك سو و 
تأمين آسايش خاطر محيط مسكونى و تأمين امنيت از سوى ديگر، 
به ترتيب، اولويت هاى شهروندان و پژوهش در اين حوزه گزارش 
شده است.  غلبه رويكردهاى سنتى برنامه ريزى و كالبدى بودن ابعاد 
نوسازى محله، از جمله نكات مورد تأكيد در آن پژوهش در جهت 
بيان دلايل عدم ارتقاء و پايين بودن كيفيت زندگى محله بوده است 
و نويسندگان بر ضرورت پياده سازى سياست هاى مركب اجتماعى 

جدول 1. معيارها و زيرمعيارهاى نهايى مكان يابى و تعاريف پايه علمى آن (منبع: نگارندگان)

زيرمعيارهاى طبقه تعاريف پايه علمىنام معياررديف
حوزه  تمركز پژوهشمنابع پشتيبان علمىبندى شده

جمعيتى-1
كالبدى

در ابعاد جمعيتى منظور، ميزان تأثير مكان يابى از 
مقوله جمعيت و نوع استقرار آن در فضا بوده و در 
ابعاد كالبدى شاخص هاى مؤثر فيزيكى بر انتخاب 

مكان مد نظر مى باشد. اين مؤلفه هاى كالبدى 
مى توانند وابستگى به مكان و يا بافت شهرى داشته 

باشند.

تراكم جمعيت كل، 
مساحت، فرسودگى 
بافت، ساختمان هاى 

بلند مرتبه

زند مقدم، 1397
دانا، آهى زاده، حمصى، آقا محمدى، 

1399
زبردست و محمدى، 1384

جلال آبادى، كريميان پور، سادين، 
صدرى فرد،  1397

پايگاه هاي مديريت بحران
آسيب پذيرى ناشى از زلزله

مراكز امدادرسانى
پايگاه هاي مديريت بحران

سازگارى 2
امدادى

منظور آن دسته از كاربرى هاى اراضى است كه با 
مكان هدف از لحاظ استقرار داراى تناسب و توازن 

در زمان بحران و قبل از آن از لحاظ معيارهاى 
شهرسازى بوده و سازگارى امدادى بالاترى با مراكز 

پشتيبان مديريت بحران دارند.

انتظامى، فضاى باز، 
پارك

رحيمى و افشارى پور، 1397
جمال آبادى، سلمانى مقدم، شكارى 

باده، نوده، 1398
علوى، مشكينى، ابراهيمى، 1397

پايگاه هاي پشتيبانى مديريت بحران
مراكز اسكان موقت

پايگاه هاي پشتيبانى مديريت بحران

سازگارى 3
خدماتى

منظور آن دسته از كاربرى هاى اراضى است كه با 
مكان هدف از لحاظ استقرار داراى تناسب و توازن 

در زمان بحران و قبل از آن از لحاظ معيارهاى 
شهرسازى بوده و سازگارى خدمات رسانى بالاترى با 

مراكز پشتيبان مديريت بحران دارند.

درمانگاه، آموزشى، 
مكان هاى مذهبى، 

سبز، ورزشى

خمّر، صالح گوهرى، حسينى، 1393
امانپور، پيوند، اسدى كلمتى، 1397
خمّر، صالح گوهرى، حسينى، 1393
حيات غيبى، قلمبر دزفولى، 1400

متش بيرانوند، 1395

پناهگاه شهرى
پناهگاه شهرى
پناهگاه شهرى

مراكز اسكان موقت
پايگاه پشتيبانى مديريت بحران

حريم ساير4

منظور حريم و فاصله اى است كه براى ايمنى مكان 
هدف در معيارهاى مكان يابى در زمان بحران و قبل 

از آن لحاظ گرديده است و حريم ساير، ناظر بر 
رعايت فاصله از تأسيساتى است كه رويكرد توليد، 

توزيع و يا مصرف انرژى ندارند.

كاربرى صنعتى- 
كارگاهى، نواحى 

ناامن، ايستگاه جمع 
آورى بازيافت، ابنيه 

تاريخى

علوى، مشكينى، ابراهيمى، 1397
داداش پور، خدابخش، رفيعيان، 

1391
گيوه چى، عطار، 1391

برهانى، عظيم زاده ايرانى، الهامى، 
1399

پايگاه هاي پشتيبانى مديريت بحران
مراكز اسكان موقت
مراكز اسكان موقت
پناهگاه چند منظوره

تاسيسات 5
شبكه راه

به طور مشخص، شبكه راه به عنوان اصلى ترين عامل 
دسترسى به ساير نقاط در زمان بحران و قبل از آن 

مدّ نظر مى باشد.

راه درجه دو، راه 
درجه سه

رحيمى و افشارى پور، 1397
شجاع عراقى، تولايى، ضيائيان، 1390

پايگاه هاي پشتيبانى مديريت بحران
پايگاه پشتيبانى مديريت بحران

6
معيارهاى 
مكمل و 
ويژه

معيارهايى هستند كه در كنار معيارهاى پايه و اصلى 
ديگر در فرآيند مكان يابى مكان هدف قرار دارند.

تراكم جمعيت 
بانوان، قيمت

علوى، مشكينى، ابراهيمى، 1397
ابراهيم زاده، كاظمى زاد، قنبرى، 

1391

پايگاه پشتيبانى مديريت بحران
آسيب پذيرى ناشى از زلزله
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و كالبدى جديد براى اين امر در سطح محله تأكيد نموده اند (حاتمى 
نژاد، زيارى، پارسا، حاجى، 1397: 513، 535). 

در پژوهش ديگرى با عنوان «تحليل شاخص هاى آسيب پذيرى 
زلزله  بحران  مديريت  رويكرد  با  شهرى  فرسوده   بافت هاى  در 
آسيب پذيرى  موضوع  تهران)»  سيروس  محله  موردى:  (مطالعه  
بوده  كمّى  رويكرد  با  محققان  توجه  مورد  زلزله  برابر  در  شهرى 
است و در كنار تأكيد بر شاخص هاى برنامه ريزى شهرى در كنار 
لزوم  از  آن؛  خسارت هاى  و  زلزله  برابر  در  سازه اى  شاخص هاى 
تغيير مقياس نگرش از ساختمان به مناطق شهرى در موضوع زلزله 
سخن به ميان آورده شده است. روش مورد استفاده شامل شناسايى 
تهيه  و   AHP تكنيك  با  امتياز  و  اولويت بندى  شاخص ها،  مجموعه 
نقشه ريزپهنه هاى نهايى خطر زلزله با منطق FUZZY بوده است كه 
برابر نتايج، محله سيروس از نظر زلزله خيرى، آسيب پذيرى بالايى 
دارد و شاخص وسعت پوشش جمعيتى در نقاط با آسيب پذيرى بالا 
و بسيار بالا تمركز زيادى داشته است. همچنين نقشه ريزپهنه بندى 
و  بالا  آسيب پذيرى  نشانگر  محله،  اين  در  آسيب پذيرى  از  شده 
بسيار بالا در مناطق شرقى، ميانى و آسيب پذيرى كمتر در غرب 
و جنوب غربى محله است. تراكم جمعيت، عمر ساختمان ها، تعداد 
اساس  بر  دسترسى  قطعات،  مساحت  گسل،  از  فاصله  و  طبقات 
چندگانه  شاخص هاى  جمله  از  كاربرى،  سازگارى  و  معابر  عرض 
امتياز  بيشترين  ساختمان ها  كيفيت  معيار  كه  مى باشد  پژوهش  آن 
را در آسيب پذيرى داشته  است. در آن پژوهش، وجود قطعات در 
اندازه هاى كوچك و خردشدن قطعات، مصالح كم دوام مانند چوب 
از  نيز  زياد  بست هاى  بن  و  عرض  كم   بسيار  معابر  وجود  آجر،  و 
جمله شواهد آسيب پذيرى محله عنوان شده است (محمدپور، زالى، 

پوراحمد، 1395: 52-33).
شهرى  بافت هاى  تاب آورى  «پهنه بندى  عنوان  با  مطالعه اى  در 
در برابر زلزله با استفاده از منطق فازى و FAHP (مطالعه موردى: 
منطقه 12 شهردارى تهران)»، تعيين تاب آورى منطقه 12 شهردارى 
تهران به عنوان يكى از مناطق پر خطر در زمان رخداد زلزله مورد 
و   AHP مركب  مدل  مستقيم  رويكرد  گرفته  است.  قرار  توجه 
قرار  مطالعه  اين  كار  دستور  در   FAHP تكنيك  قالب  در   FUZZY

جمله فاصله  از  چندگانه  معيار  هشت  از  مجموعه اى  و  است  گرفته 

از پمپ بنزين، فاصله از بيمارستان ها، فاصله از آتش نشانى، فاصله 
به  دسترسى  آمبولانس،  مراكز  از  فاصله  بحران،  مديريت  مراكز  از 
پارك، دسترسى به شبكه معابر، دسترسى به معابر داراى پُل مورد 
بررسى قرار گرفته  است. برابر خروجى هاى مطالعه، ناحيه 3 و 4 
ضريب  بيشترين  منطقه،  اين  جنوبى  مناطق  جمله  از  و  منطقه 12 
يك  حدود  و  دارند  همراه  به  خود  با  را   احتمالى  زلزله  از  آسيب 
كيلومتر مربع از منطقه نيز در پهنه آسيب پذيرى بالا قرار دارد كه باز 
هم تمركز در ناحيه هاى 3، 4 و 5 اين منطقه بوده  است (حيدرزاده، 

باليست، كريمى، جعفرى، 1395: 72-61).
در پژوهش اخير ديگرى با عنوان «ارزيابى و ارائه سياست هاى 
و   FAHP مدل  با  شهرى  مسأله دار  بافت هاى  كارآمدى  و  توسعه 
سيستم اطلاعات جغرافيايى GIS مورد مطالعه: منطقه 12 كلانشهر 
تهران»، مهمترين نيروها و عوامل ازكارافتادگى بافت هاى مسأله دار 
شهرى به كمك يك مدل جامع چندسطحى اندازه گيرى شده  است. 
دسته  چهار  در  زيرمعيار  شامل20  پژوهش  آن  عملياتى  متغيرهاى 
محيطى  و  فضايى  كالبدى/  اقتصادى،  فرهنگى،  اجتماعى/  معيار 
مى باشد و بيشترين وزن و نقش در فرسودگى و ناكارآمدى را زير 
متغيرهاى اجتماعى به خود اختصاص داده اند. محققان در پهنه بندى 
نهايى مدلFAHP؛ بافت هاى مسأله دار منطقه 12 را ترسيم نموده اند. 
مطلوبيت  شرايط  داراى  غرب  محدوده  و  مركز  در  واقع  حوزه هاى 
نيز،   3 ناحيه  در  و  است  بوده  كارآمدى  و  توسعه  جهت  بيشترى 
پهنه هاى شمالى محله سيروس به نسبت پهنه هاى جنوبى از مطلوبيت 
از  سرى  يك  همچنين  تحقيق  آن  در  بوده اند.  برخوردار  بيشترى 
كارآمدى  و  توسعه  جهت  در  زنده سازى  باز  رهيافت  سياست هاى 
بافت هاى مسأله دار به تفكيك هر چهار معيار كلان نيز ارائه گرديده 

 است (جاسمى زركانى، داودپور، 1398: 95-87).
«سيستم  عنوان  با  خارجى  مرتبط  پژوهش هاى  از  يكى  در   
و  مكان يابى  براى   FUZZY AHP بر  مبتنى  گيرى  تصميم  پشتيبان 
مكان يابى  استانبول»،  موردى  مطالعه  با  بحران  مكان هاى  انتخاب 
روش  گرفته  است.  قرار  توجه  مورد  زلزله  خاص  لجستيك  مركز 
استفاده شده كمّى به كمك استفاده از دو مدل AHP و FAHP بوده 
است كه برابر يافته هاى پژوهش، خروجى هاى هر دو مدل با اوزان 
مختلف، نتايج يكسانى را داشته اند. محققان در مدلFAHP به سمت 
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 FUZZY يكپارچه  رويكرد  و  چانگ»١  «تكنيك  كمك  به  محاسبه 
موقعيت  هزينه،  مانند  متغيرهايى  از  و  كرده اند  حركت   AHP

جغرافيايى، حمل و نقل، زيرساخت و تناسب اقليمى براى مكان يابى 
و انتخاب سه سايت مد نظر تحقيق، استفاده كرده اند. شاخص حمل 
و نقل و زيرمتغيرهاى آن مانند دسترسى به جاده هاى سه گانه زمينى، 
آبى و هوايى نيز بالاترين امتياز را در هر دو مدل تحقيق به دست 

آورده اند (تورجيت و همكاران،  2011). 

روش
اين پژوهش از نوع كاربردى به همراه استفاده از مجموعه اى از فنون و 
ابزارهاى كمّى مى باشد. مشخص نمودن استفاده بهينه از انواع مختلف 
زمين و ارائه گزينه هاى پيشنهادى كاربرى زمين؛ فرآيند پيچيده اى 
با  معياره٢   چند  تصميم گيرى هاى  شامل  عموماً  كه  دارد  بر  در  را 
دامنه اى از ابعاد و شاخص هاى هم جهت و غير هم جهت مى باشد و 
نيازمند استفاده از مجموعه تكنيك هاى تصميم گيرى و نيز مدل هاى 
شناخته  مدل  دو  شامل  استفاده  مورد  تكنيك هاى  است.  مكان يابى 
 شده در حوزه تصميم گيرى و مديريتى يعنى تكنيك تحليل سلسله 
مراتبى (AHP) و تكنيك (FUZZY) در حوزه مكان يابى به عنوان 
دو مدل از بين مجموعه  مدل هاى گسسته و پيوسته بوده است كه 
در اين پژوهش، خروجى هر مدل به شكل غيرمستقيم با يكديگر در 
جهت هدف واحد مكان يابى مركز خودامدادى محله سيروس تلفيق 
گرديده  است. شكل مستقيم استفاده از اين تركيب اين دو مدل نيز 
واقع  در  است.  مشهور   «FAHP» تكنيك  يا  فازى»   AHP» نام  با 
رويكرد مدل سازى پژوهش، به جاى استفاده مورد به مورد از اين دو 
تكينك؛ تلفيق آن ها به شكل يك مدل مركب٣ را به جهت مزاياى 
قرار  مدنظر  مكان يابى،  در  دقت  افزايش  جمله  از  آن،  توجه  قابل 
معيارهاى  ماهيت  بنابر  سلسله مراتبى،  رويكردهاى  در  داده  است. 
و  غيرشبكه اى  روابط  از  دسته  يك  به  پيچيده  مسائل  چندگانه، 
شاخصه  چند  تصميم سازى  آن،  در  و  مى گردد  ساده سازى  سلسله اى 
به كمك مقايسات زوجى بين مجموعه اى از معيارها و زيرمعيارها 
همچنين  مى گيرد.  صورت  آن ها  مطلق  و  نسبى  اوزان  سنجش  و 

1.  Chang’s extent analysis
2.  Multi Criteria Decision Making
3.  Hybrid

قطعى  شكل  به  تصميم گيرى  دامنه هاى  غيرفازى،  رويكردهاى  در 
همانند كُدهاى باينرى صفر و يك و در رويكردهاى فازى دامنه اى، 
انتخاب به شكل غيرقطعى و دامنه هاى بين صفر و يك اندازه گيرى 
مى شود و به نوعى عدم قطعيت در مدل سازى وارد مى گردد. فرآيند 
معيارهاى  نهايى  اوزان  تعيين  شامل  پژوهش  اين  در  مكان يابى 
فرمول ها  كمك  به  مكانى  لايه هاى  فازى  ارزش گذارى   ،AHP مدل 
و توابع فازى سازى و نيز، خروجى گيرى نهايى از تلفيق و حاضر به 
اوزان نرمال شده نهايى در لايه هاى ارزش گذارى شده فازى مى باشد. 
ماتريس مقايسه هاى زوجى در تكنيك AHP به شكل ماتريس زير 
مى باشد كه در آن  ترجيح عنصر iام نسبت به عنصر j ام است.

A=[ ]   i, j=1, 2, 3…

رابطه شماره (1): فرمول روابط متغيرهاى پايه و ماتريس آن 
  AHP در تكنيك

در  نيز  لايه ها  فازى سازى  براى  شده  استفاده  پايه  فرمول هاى 
قالب دو دسته «فازى سازى كاهشى» و «فازى سازى افزايشى» بسته 
به ماهيت لايه ها و نوع اثرگذارى آن بر مطلوبيت مكان نهايى نيز به 

شكل زير مى باشند:
رابطه شماره (2): فرمول پايه ارزش گذارى فازى سازى كاهشى 

(معيارهاى سازگار)

كه در آن؛ Wi=  وزن فازى سلول، Max di = حداكثر شعاع 
فاصله، ddi = دامنه شعاع متغير فاصله در طيف حداقل تا حداكثر و 

N=1 عدد ثابت غيرقابل جا گذارى

رابطه شماره (3): فرمول پايه ارزش گذارى فازى سازى افزايشى 
(معيارهاى ناسازگار)

كه در آن؛ Wi=  وزن فازى سلول، Max di = حداكثر شعاع 
فاصله، ddi = دامنه شعاع متغير فاصله در طيف حداقل تا حداكثر، 

N=1 عدد ثابت غيرقابل جا گذارى  

لازم به ذكر است كه سئوالات پرسشنامه پايه تحقيق نيز بر مبناى 
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تحليل  تكنيك  اساس  بر  زيرمعيارها  و  معيارها  بين  زوجى  مقايسه 
سلسله مراتبى تدوين شده است و بدين ترتيب، پرسشنامه توسط 20 
نفر از خبرگان رشته هاى جغرافيا، معمارى با گرايش بازسازى سوانح، 
مهندسى  و  عامل  غير  پدافند  زلزله،  مهندسى  معمارى،  شهرسازى، 
عمران تكميل گرديده است. در خصوص روايى و پايايى پرسشنامه، 

ابتدا نسخه اوليه پرسشنامه در اختيار تعدادى از اساتيد دانشگاه و نيز 
كارشناسان منتخب تحقيق قرار گرفت و پس از دو مرتبه بررسى ، 
اشكالات اوليه ظاهرى و محتوايى آن بر طرف گرديد. دياگرام شماره 
محله  خودامدادى  مركز  مكان يابى  چندگانه  مراحل  و  الگوريتم   ،2

سيروس را به كمك روش تلفيقى FUZZY-AHP نمايش مى دهد. 

دياگرام 2: الگوريتم مكان يابى مركز خودامدادى محله سيروس  (منبع: نگارندگان) 

نقشه 1: موقعيت جغرافيايى محله سيروس در كشور، استان و منطقه  
(منبع: نگارندگان) 

نقشه 2: نقشه وضع موجود محله سيروس  (منبع: نگارندگان) 

يابي مركزخودامدادي محله سيروسمكان  

 قيد مكاني

  مكاني -هاي آماريتهيه نقشه پايه محله و داده

 بروزرساني نقشه وضع موجود و رجوع به ميدان

سازي مقادير ارزشي ها و فازيگذاري لايهارزش  

يابيزيرمعيارهاي مكانانتخاب مجموعه معيارها و   

امتيازدهي و محاسبه اوزان نسبي، مطلق و نرمال   

 تلفيق و همپوشاني نهايي هر دو زيرمدل مكان يابي

 اعمال نظر كارشناسي و رجوع به ميدان

هاانتخاب و معرفي بهترين مكان  

 قيد تصميم گيري

هاي بافرينگهاي موجود و لايهسازي لايهآماده  

 تدوين پرسشنامه خبره محور سلسله مراتبي

يابي مركز : الگوريتم مكان2دياگرام شماره 
 (منبع: نگارندگان)ودامدادي محله سيروس  

 محله سيروس 12منطقه 

1 
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يافته ها
مكان يابى  ملاحظات  و  بيرونى  الزامات  تعيين  بر  ناظر  مقاله  اين 
مراكز خودامدادى محله است كه عموماً نيازمند يك فرآيند و گام هاى 
عملياتى منظم مى باشد. اساساً مكان يابى داراى دو دسته از ملاحظات 
تصميم گيرى غيرفضايى شامل انتخاب و يا سنجش اوزان مجموعه اى 
با  پيوسته  فضايى  ملاحظات  نيز،  و  زيرمعيارها  و  معيارها  از  مركب 
محل مورد مطالعه مى باشد. در اين راستا، با توجه به نوپديدارى مركز و 
نيز با توجه به همپوشانى اين مركز از منظر الزامات بيرونى مكان يابى 
مجموعه  بحران؛  با  مقابله  مديريت  پشتيبان  مشابه  مراكز  ساير  با 
با  خوادمدادى  مراكز  بيرونى  استقرار  در  مؤثر  چندگانه  معيارهاى 
معيارهاى چندگانه مكان يابى اين مراكز داراى اشتراك مى باشد. بدين 
منظور به بيش از 50 مقاله علمى داخلى به همراه منابع لاتين پشتيبان 
مراكز  مكان يابى  در  مؤثر  معيارهاى  مجموعه  شناسايى  جهت  آن 
خودامدادى محله رجوع گرديده است و دامنه انتخاب متغيرهاى نهايى 
به شكل فراتركيب مقالات تا مرحله اشباع در بين متون علمى منتخب 
ادامه داشته  است. بدين ترتيب، تعداد معيارهاى نهايى انتخاب شده در 
مكان يابى پس از انطباق با لايه هاى در دسترس مكانى محله، به تعداد 

شش معيار اصلى، 20 زيرمعيار فرعى يا 20 لايه به عنوان لايه هاى 
نهايى مكانى محدود گرديده است كه اين تعداد براى پياده سازى در 
در  را  شباهت  و  تفاوت  از  طيفى  مى تواند  موردى  نمونه هاى  ساير 
خود داشته باشد. در ادامه، براى شروع عمليات مكان يابى و در جهت 
دسترسى به نقشه كاربرى زمين، به نقشه وضع موجود سال 1395 و 
داده هاى جمعيتى مربوط به داده هاى مركز آمار ايران در سال 1395 
خورشيدى رجوع گرديد. به علاوه، محقق پس از تدقيق چارچوب نظرى 
در حوزه مكان يابى و تعيين لايه هاى ممكن در مكان يابى؛ بازديد هايى 
وضع  نقشه  تكميل  براى  و 1400  سال هاى 1399  در  نيز  را  ميدانى 
موجود و تطبيق با لايه هاى نهايى مورد استفاده در مكان يابى در محله 

سيروس به عمل آورد.   
 پس از اين گام، برابر دياگرام شماره 2، تدوين يك پرسشنامه 
محقق ساخته با رويكرد سنجش خُبره محور صورت گرفت و توسط 
هر  نسبى  اوزان  بعدى،  گام  در  گرديد.  تكميل  پانل  خُبره  اعضاى 
يك از معيارها و زيرمعيارى نهايى محاسبه گرديد. تصاوير زير، دو 
خروجى نرم افزار انتخاب خبره (Expert Choice) را نشان مى دهد. 

شكل 1: اوزان نسبى معيارهاى نهايى شش گانه مكان يابى (منبع: نگارندگان)

برابر شكل شماره 1، متغيرهاى سازگارى امدادى، تسيسات و 
حريم  كالبدى،  جمعتى-  متغيرهاى  خدماتى،  سازگارى  راه،  شبكه 

ساير و متغيرهاى مكمل به ترتيب از بيشترين امتياز به همراه ضريب 
بسيار پايين ناسازگارى مدل معادل 0,01 برخوردار بوده اند.
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باز،  فضاهاى  همانند  متغيرهايى  نيز،   2 شماره  شكل  برابر 
كاربرى هاى انتظامى و پارك، هر سه از معيار سازگارى امدادى، 
ساير  آن،  كنار  در  و   دارند  را  نسبى  وزن  يا  رتبه  سطح  بالاترين 

زيرمعيار ديگر نيز رتبه بندى گرديده اند. پس از اين دو مرحله نيز 
اوزان نهايى و نرمال شده مجموعه معيارها به كمك تكنيك تحليل 

سلسله مراتبى برابر جدول شماره 2 استخراج گرديده است.

شكل 2: اوزان نسبى زيرمعيارهاى نهايى 20گانه مكان يابى (منبع: نگارندگان)

جدول 2: اوزان نسبى، مطلق و نرمال شده مجموعه معيارها و زيرمعيارهاى نهايى مكان يابى مركز خودامدادى محله (منبع: نگارندگان)
وزن نهايى نرمال شدهوزن نهايى اوليهوزن زيرمعيارنام زيرمعياروزن معيارنام معياررديف

0,258سازگارى امدادى1

0,10,025800,136429انتظامى
0,1140,029410,155518فضاى باز
0,0960,024770,130982پارك

0,208دسترسى به تأسيسات شبكه راه2
0,0920,019140,101211راه درجه دو
0,0380,007900,041755راه درجه سه

0,174سازگارى خدماتى3

0,0770,013400,070858درمانگاه
0,0250,004350,023002آموزشى
0,0160,002780,014700مذهبى
0,0370,006440,034054سبز

0,0280,004870,025752ورزشى

0,167جمعيتى-كالبدى4

0,0550,009190,048596تراكم جمعيت كل
0,0280,004680,024748مساحت

0,0740,012360,065359فرسودگى بافت
0,0330,005510,029136ساختمان هاى بلند مرتبه

0,105حريم ساير5

0,0260,002730,014436كاربرى صنعتى
0,0460,004830,025541نواحى ناامن

0,0200,002100,011105ايستگاه ثابت بازيافت
0,0270,002840,015018ابنيه و بافت تاريخى

0,087معيارهاى مكمل و ويژه6
0,0310,002700,014277تراكم جمعيت زنان

0,0380,003310,017503قيمت
1-1-1مجموع
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وزن نهايى نرمال شده برابر جدول شماره 2، يكى از اصلى ترين 
يافته هاى پژوهش به كمك مدل تحليل سلسله مراتبى بوده است كه 
در گام بعدى، فرآيند مكان يابى نيازمند فازى سازى لايه هاى مكانى 

20گانه به كمك توابع خطى (Linear) است و محاسبات آن، برابر 
فرمول هاى پايه در رابطه شماره يك و رابطه دو مى باشد. خروجى 

اين گام مهم در جدول شماره 3 مشاهده مى گردد.

جدول 3. لايه ها، منطق و نوع فازى سازى مكان يابى مركز خودامدادى محله سيروس  (منبع: نگارندگان)

تعداد طبقات طيف فازى سازى نوع فازى سازى حداكثر شعاع فاصله (متر مربع) منطق لايه مكان يابى نام لايه رديف
10 افزايشى حداكثر تراكم به نفر ميل به جمعيت بيشتر تراكم جمعيت كل 1
10 افزايشى 2500 ميل به بزرگى قطعه زمين مساحت 2
10 كاهشى 500 مجاورت فرسودگى بافت 3
10 كاهشى 60 تراكم پايين تر ساختمان ساختمان هاى بلند مرتبه 4
10 كاهشى 600 مجاورت انتظامى 5
10 كاهشى 500 مجاورت فضاى باز 6
10 كاهشى 1000 مجاورت پارك 7
10 كاهشى 700 مجاورت درمانگاه 8
10 كاهشى 500 مجاورت آموزشى 9
10 كاهشى 300 مجاورت مكان هاى مذهبى 10
10 كاهشى 500 مجاورت سبز 11
10 كاهشى 500 مجاورت ورزشى 12
10 افزايشى 200 دورى كاربرى صنعتى 13
10 افزايشى 400 دورى نواحى ناامن 14
10 افزايشى 350 دورى ايستگاه جمع آورى بازيافت 15
10 افزايشى 200 دورى ابنيه تاريخى 16
10 كاهشى 100 مجاورت راه درجه دو 17
10 كاهشى 50 مجاورت راه درجه سه 18
10 افزايشى حداكثر تراكم به نفر ميل به جمعيت بيشتر تراكم جمعيت بانوان 19
10 كاهشى 63 ميليون تومان ميل به قيمت پايين تر قيمت 20

و  شده  انجام  لايه   20 از  يك  هر  براى  لايه ها  سازى  فازى   ،ArcMap افزار  نرم  محيط  در  بافر  آناليز  كمك  به  مرحله  اين  از  پس 
خروجى هاى زير حاصل گرديده  است.

 
 
 
 
 
 

3 

 
 
 
 
 

4 

نقشه هاى 3 و 4: نقشه هاى فازى شده لايه هاى تعداد طبقات، فضاى سبز (منبع: نگارندگان)
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نقشه هاى 5 الى 12: نقشه هاى فازى شده لايه هاى فرسودگى، آموزشى، مساحت قطعات، نقاط ناامن، انتظامي و مذهبي
 (منبع: نگارندگان)

6 5 

7 8 

10 9 

12 11 
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نقشه هاى  13 الى 20: بازيافت، پارك، راه درجه سه، راه درجه دو، تراكم جمعيت زنان، جمعيت كل، قيمت (منبع: نگارندگان)

14 13 

16 15 

18 17 

20 19 
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وزن  لايه هاى  تلفيق  بخش  به  نيز  مكان يابى  از  مرحله  آخرين 
دهى شده يعنى نقشه هاى شماره 3 الى شماره 22 و خروجى گيرى 
در   Raster Calculator محيط  در  لايه ها  همه  تلفيق  از  نهايى 

نقشه هاى 21 و 22: نقشه هاى فازى شده لايه هاى تاريخى، درمانى (منبع: نگارندگان)

22 21 

محيط GIS  باز مى گردد. در اين نقشه نهايى پهنه هاى مطلوب در 
 23 شماره  نقشه  با  مشابه  محله  خودامدادى  مراكز  انتخاب  جهت 

نمايش داده شده  است. 

نقشه 23: پهنه هاى ده گانه مرتب شده صعودى مناسب براى انتخاب نقاط نهايى مكان يابى مركز خودامدادى محله سيروس 
(منبع: نگارندگان)

برابر نقشه شماره 23، مساحت نقاط مطلوب و نامطلوب تعيين شده نهايى نيز به شرح جدول شماره 4 مى باشد.
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آخرين گام از فرآيند مكان يابى نيز برابر با دياگرام شماره 2، مرحله 
كنترل ميدانى توسط كاربر و اعمال نظر كارشناسى مى باشد. شكل زير، 

نشان دهنده وضعيت و موقعيت مكانى نقاط نهايى و مطلوب، جهت 
مكان يابى مركز خودامدادى محله در محله سيروس مى باشد.

جدول 4 : نام اولويت هاى مكان يابى و ميزان مساحت قطعات آن به مساحت كل محله (منبع: نگارندگان)
درصد از كلمساحت  به هكتارنام اولويتدرصد از كلمساحت  به هكتارنام اولويترديف

4,6513,8ششم1,684,98اول1
3,9811,8هفتم2,878,53دوم2
3,5310,4هشتم3,229,56سوم3
1,95,6نهم4,7214چهارم4
1,13,4دهم5,9517,6پنجم5

33,7100---مجموع

  شكل 3: معرفى مكان هاى نهايى پيشنهادى براى محله سيروس (منبع: نگارندگان) 
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بحث و نتيجه گيرى 
بافت هاى ناكارآمد شهرى در شهرهاى بزرگى مانند تهران از يك سو 
داراى ابعاد معمارى و شهرسازى و اجتماعى هستند و از سوى ديگر 
افزايش  امكان  و  دارند  را  بالاترى  آسيب پذيرى  بحران،  منظر  در 
هزينه هاى مالى و به ويژه، تلفات انسانى در صورت وقوع زلزله هاى 
بر  علاوه  است.  بيشتر  آن ها  در  نوساز،  بافت هاى  نسبت  به  بزرگ، 
اين مطالعه، -كه در آن، شاخص هاى ناپايدارى و فرسودگى در بافت 
محله سيروس شهر تهران مشاهده مى گردد-، ساير پژوهش هاى انجام 
شده در يك دهه اخير در اين محله نيز همگى به نارسايى هاى شهرى 
جمعيت،  در  فضايى  بازانديشى  لزوم  محله،  ساكنان  فعلى  فقر  و 
نوسازى  طرح هاى  در  روش شناختى  نوآورى  محله،  فعاليت  و  كالبد 
در  آتى  سال هاى  در  مردمى  مشاركت هاى  جذب  و  بازآفرينى  و 
(اكبرپور  داشته اند  تأكيد  و  اذعان  نوعى  به  محله،  و  منطقه  اين 
موحد،  فرد،  زاده، 1390: 1) (احمدى  عمران  پوراحمد،  سراسكانرود، 
نيكنايى،  نشاط،  (اميرى،  رحيمى، 1394: 81)    سليمانى،  تولايى، 
(مهدنژاد،   (513  :1397 همكاران،  و  نژاد  (حاتمى   (523  :1395
پرهيز، 1400: 307). چنين مشخصه ها و شرايطى است كه نقش و 
بيش  را  اضطرارى  شرايط  مديريت  پشتيبان  كالبدى  مراكز  ماهيت 
كه  زمانى  به ويژه  مى نمايد.  رنگ تر  پر  محلاتى  چنين  در  پيش  از 
سخن  محله»  خودامدادى  «مركز  نام  به  نوين  كالبدى  تأسيسات  از 
به ميان مى آيد كه علاوه بر زمينه كالبدى، داراى زمينه غيركالبدى 
اجتماع محور  رويكردهاى  با  هسمويى  و  مشاركت محورى  جمله  از 
اين  اوليه  رفع پيش نيازهاى  در  مى تواند  و  مى باشد  بحران  مديريت 
رويكرد (حسينى و ايزدخواه١، 2017: 251-254) كمك  وافرى نمايد. 
مجموعه  گرديد؛  تشريح  مقاله  پيشين  بخش هاى  در  كه  همان گونه 
مراكز لجستيكى، نقشى بسيار كليدى در فرآيند پشتيبان مديريت 
مقابله با بحران ها و مديريت شرايط اضطرارى بلايايى از جمله زلزله 
دارند. هر اندازه كه استقرار اين مراكز هم از ابعاد بيرونى و هم از 
ابعاد درونى سنجيده تر و با ملاحظات علمى دقيق ترى همراه باشند؛ 
اين  مختلف  كاركردهاى  به  توجه  با  را  بيشترى  نقش آفرينى  امكان 
و  نجات  تيم هاى  سريع تر  اعزام هاى  آذوقه،  تأمين  همانند  مراكز 
امداد و ... خواهند داشت. اين حساسيت ها در الزامات استقرار مركز 

1.  Hosseini, O. Izadkhah 2017

مشترك  ماهيت  و  آن  چندضلعى  ويژگى هاى  دليل  به  خودامدادى، 
كالبدى و غيركالبدى در مديريت شرايط اضطرارى، بيشتر از ديگر 
نيازمند  غيركالبدى  ابعاد  در  به ويژه  كه  است؛  لجستيكى  مراكز 
توجهات بيشتر مى باشد. در اين پژوهش، در جهت مكان يابى مركز 
ساير  با  مركز  اين  اشتراكات  بر  بنابر  سيروس،  محله  خودامدادى 
مراكز پشتيبان كالبدى معرفى شده، از مجموعه معيارهاى دخيل در 
مكان يابى اين مراكز و با قيد پوشش دهندگى همه معيارها و تكميل 
آن ها در جهت شناخت بهتر و دقيق تر مكان يابى، استفاده شده  است. 
پيوسته  مدل هاى  به جاى   (FUZZY-AHP) مركب  روش  انتخاب 
مكان يابى تك گانه نيز در همين راستا مى باشد. برابر اولويت بندى 
جمله؛  از  سازگار  كاربرى هاى  خانواده   ،AHP مدل  با  گرفته  صورت 
شبكه  كنار  در  خدماتى  سازگارى  و  امدادى  لجستيكى  تأسيسات 
تحقيق  20نفره  خبرگان  ديد  از  معيارها  اول  فهرست  در  ارتباطى، 
 ،(0,258) معادل  امدادى  سازگارى  كمّى  امتياز  اند.  داشته  قرار 
شبكه ارتباطى معادل (0,208) و سازگارى خدماتى معادل (0,174) 
و  جمعيتى  كالبدى-  متغيرهاى  مانند  ديگرى  معيارهاى  و  مى باشد 
به  را  و (0,105)  امتياز (0,167)  ترتيب  به  نيز  ساير  حريم  متغير 
دست آورده اند. در اين ميان، معيارهاى فرعى مانند قيمت، به نسبت 
اين  موازات  به  آورده اند.  بدست  را  كمترى  امتياز  اصلى  معيارهاى 
برترى بوده  همين  بر اساس  نيز  اولويت بندى زيرمعيارها  رتبه بندى، 
است؛ به طورى كه زيرمعيارهايى همانند فضاى باز، كاربرى انتظامى، 
داراى  بافت،  فرسودگى  شاخص  و  درمانگاه  دو،  درجه  راه  پارك، 
بيشترين امتياز در اين زمينه مى باشند. يادآورى مى گردد كه ديگر 
زيرمعيارهاى معيار سازگارى امدادى از جمله ايستگاه امداد و نجات، 
مراكز مديريت بحران و يا ايستگاه هلال احمر، به دليل عدم  حضور و 
موقيعت يابى در محله سيروس، در فهرست زيرمعيارهاى اين تحقيق 
قرار نگرفته اند و در تحقيقات آتى، به شرط حضور فيزيكى؛ امكان 
امتيازات بالا را در معيار سازگارى امدادى در محله هاى ديگر دارند. 
در  را  خود  اثر  شهرى  بافت هاى  ناركارآمدى  و  فرسودگى  واقع،  در 
نوع مكان يابى مركز لجستيكى مديريت بحران در زمان وقوع زلزله 
مى گذارد.  نمايش  به  نوعى  به  را  خود  تأثير  و  ردپّا  و  است  گذاشته 
سند  برابر  و  سال 1397  در  محله  اين  ناپايدار  پهنه  زمينه،  اين  در 
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با  برابر  و  بافت  كل  از   ٪ معادل 66  سيروس،  محله  توسعه  برنامه 
88 ٪ از جمعيت برآورد شده محله مى باشد (ستاد بازآفرينى پايدار 
آمده،  به دست  خروجى هاى  برابر   .(12-11  :1398 تهران،  كلانشهر 
مطلوب  مكان هاى  و  مى گيرند  قرار  سطح   10 در  فازى  پهنه هاى 
نهايى نيز شامل مكان هايى در پهنه هاى اول تا سوم و پهنه مطلوبيت 
محله  جنوب  و  غرب  شمال  به  مايل  ميانى  بالاى  بخش  در  مكانى 
مى باشند. در اين پژوهش، ميان پهنه هاى تعيين شده مكان يابى تحت 
عنوان مكان هاى مطلوب استقرار مركز خودامدادى محله سيروس، با 
پژوهش (محمدپور و همكاران، 1395) (جاسمى زركانى و داودپور، 
1398) -كه مطلوبيت پهنه اى محله سيروس را از نظر امكان رخداد 

پايين زلزله مورد سنجش قرار داده اند-، تطابق وجود دارد.  
نتايج مقاله را در چند محور مجزا مى توان بيان كرد:

1-  در محور اول، موضوع زلزله در شهرها و بافت هاى آسيب پذير 
در  مؤثر  بسيار  و  طبيعى  بلاياى  مهمترين  از  يكى  عنوان  به 
كشور  مانند  توسعه اى  حال  در  كشورهاى  در  به ويژه  شهرها 
ايران با سابقه وقوع و رخداد زلزله هايى با شدت هاى گوناگون 
و خسارت ها و تلفات مختلف، مورد توجه قرار گرفت. زلزله، 
ديگر،  سوى  از  و  وسيع  انسانى  تلفات  توان  داراى  سو  يك  از 
در بافت هاى  را به ويژه  شهرى  تأسيسات  تخريب شبكه  قدرت 
و  زلزله  بحران  با  مقابله  رو،  اين  از  مى باشد.  دارا  آسيب پذير 
مديريت كارآمد آن در شهرهاى زلزله خيز و بافت هاى مسأله دار 
پايدارى  راستاى  در  كليدى  مقوله  دو  شهرها،  اين  فرسوده  و 

شهرى اين جوامع و بافت هاى شهرى مى باشند. 
شرايط  پشتيبان  لجستيكى  و  كالبدى  مراكز  دوم،  محور  در   -2
پايه  عناصر  از  يكى  عنوان  به  اضطرارى،  شرايط  و  بحرانى 
در  زلزله  به  پاسخ  اضطرارى  شرايط  لجستيكى  مديريت  در 
مراكز،  اين  گرفتند.  قرار  نظر  مد  شهرى،  مختلف  مقياس هاى 
هر كدام طيفى از كاركردهاى مختلف در روند تسريع نجات و 
امداد آسيب ديدگان را دارا مى باشند و هر چه، شبكه غنى ترى از 
اين تأسيسات امدادى وجود داشته باشد؛ امكان مديريت شرايط 
اضطرارى و مديريت مقابله با بحران نيز مطلوب تر خواهد بود. 
قرار  توجه  مورد  محله  خودامدادى  مركز  مقاله،  سوم  محور  در   -3
نوين  كالبدى  مركز  يك  عنوان  به  خودامدادى  مركز  گرفت. 

محلى  مقياس  و  سطح  در  اضطرارى،  شرايط  مديريت  پشتيبان 
عمل كرده است و مى تواند كاركردهاى متنوعى در راستاى ارتقاى 
دارايى هاى كالبدى محله مبنا و سرمايه اجتماعى محله داشته باشد 
و در پايدارى كالبدى و اجتماعى محلات شهرى در برابر رخداد 
بلاياى طبيعى مانند زلزله نيز، بسيار مؤثر  باشد. جايگاه اين مراكز 
نوين نوپديدار در دو دسته از بافت هاى بسيار ارزشمند، بسيار 
متراكم و يا بافت هاى پرمسأله و اولويت مند فرسوده، از اهميت 
به مراتب بالاترى به نسبت ديگر بافت ها و محلات شهر برخوردار 
مى باشد. از اين منظر، نوآورى اين پژوهش به نسبت مطالعات 
تأسيسات  استقرار  حوزه  در  نوين  ايده  يك  بر  تمركز  پيشين، 
استقرار  چگونگى  درك  يعنى  كالبدى  مراكز  پشتيبان  كالبدى 
بر  تأكيد  جاى  به  محله  خودامدادى  مراكز  مكان يابى  يا  بيرونى 
ساير مراكز كالبدى شناخته شده همانند مكان هاى اسكان موقت، 
سوله ها و پايگاه هاى مديريت بحران و توسعه اين رويكرد و نيز 
پر اهميت جلوه دادن تمركز بر محلات قديمى اما داراى بافت هاى 
مسأله دار همانند محله سيروس در شهر آسيب پذير تهران در برابر 
مركز  استقرارى  الزامات  است.  زلزله  همانند  طبيعى  مخاطرات 
و  بيرونى  الزامات  مجموعه  از  سطح  دو  داراى  محله،  خودامداد 
الزامات درونى مى باشد. با اين حال، مكان يابى مركز خودامدادى 
كالبدى  مراكز  ديگر  نسبت  به  آن،  بر  ناظر  قواعد  و  اصول  و 
پشتيبان مقابله با بحران، كمتر مورد توجه قرار داشته  است. در 
واقع، با توجه به نوپديد بودن مراكز خوامدادى محله در ادبيات 
اين  ايران،  اضطرارى  شرايط  مديريت  و  بلايا  مديريت  نظرى 
مفهوم داراى كاستى هاى نظرى و كاربردى محسوسى مى باشد. 
در حوزه كاربردى، مكان يابى اين دسته از مراكز مى تواند از يك 
سو به معرفى بيشتر اين مكان هاى لجستيكى كمك نموده و از 
سوى ديگر بسترى را براى تحقق عينى و ساخت آن در محلات 

پايلوت فراهم نمايد.  
4- در چهارمين محور مقاله، محله سيروس، به عنوان يكى از بافت ها 
و محلات شناخته شده تاريخى شهر تهران، -كه على رغم مداخلات 
نوسازى محور در چند دهه اخير، همچنان از فرسودگى كالبدى 
مورد  مى برد-،  رنج  مختلفى  دلايل  به  فعاليتى  اختلال  و  بافت 
مطالعه قرار گرفت. بر مبناى داده هاى استناد شده در اين پژوهش 
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و پژوهش هاى مشابه ديگر؛ محله سيروس از يك سو از ضعف 
مداخلات كالبدى پيشينى در حوزه نوسازى شهرى رنج مى برد و 
از سوى ديگر به دليل مجاورت با محله بازار از نظر اقتصادى؛ به 
جاى يك رابطه دو سويه تعاملى، يك رابطه يك سويه منتفع به 
نفع انباشت سرمايه مصرفى و هجمه اقتصاد فضا را در دهه هاى 
اخير تجربه كرده  است. زمينه مكانى نمونه مورد مطالعه، شامل 
شهر تهران با گسل هاى مختلف احاطه  كننده آن و حساسيت هاى 
ناظر بر فرسودگى بافت هاى شهرى، مداخلات پيشينى نوسازى 
مبنا  محله  بازآفرينى  آتى  جهت گيرى هاى  و  سيروس  محله  در 
به همراه انتخاب يك روش دقيق مكان يابى و نيز انتخاب دامنه 
موضوعى مكان يابى يعنى مراكز نوپديد مديريت مقابله با بحران، 
به ويژه مديريت شرايط اضطرارى، از جمله نوآورى هاى چندگانه 
نيز  مطالعه  جهت گيرى  مى باشند.  مطالعه  اين  موضوعى-روشى 
همسو با پژوهش هاى نظرى و كاربردى مى باشد كه در  منطقه 
12 شهردارى تهران و يا محله سيروس به عنوان پايلوت انجام 
شده و همگى به ضعف شاخص هاى پايدارى كالبدى و اجتماعى 

اين محله قديمى شهر تهران تاكيد داشته اند. 
سيروس  محله  خودامدادى  مركز  مكان يابى  به  نيز  پنجم  محور   -5
محله  خودامدادى  مركز  مكان يابى  روند  يافت.  اختصاص 
و   AHP مدل  دو  تلفيق  در  مختلفى  مراحل  شامل  سيروس 
FUZZY مى باشد. استفاده از اين روش دقيق تر به نسبت استفاده 

مستقيم از يكى از دو مدل، نيازمند طى كردن مجموعه اى منظم 
اين  از  كدام  هر  راستاى  در  مختلف  اقدامات  از  هماهنگ  و 
تكنيك ها در گام نخست و سپس تجميع و تلفيق خروجى هاى 
مدل AHP در بروندادهاى پايه مدل FUZZY مى باشد. در اين 
بين، مراحل تصميم گيرى مكان يابى توسط تجزيه و تحليل هاى 
منطقى سلسله مراتبى پيش رفت. سپس، مراحل مكان مبنا و كار 
با  هماهنگ  لايه هاى  توليد  و  فازى  ارزش گذارى  با  نقشه ها  با 
منطق مكان يابى موضوع مورد پژوهش به كمك توابع موجود 
GIS، هدايت گرديد. از جمله جزئيات در اين مسير مركب، تهيه 

زيرمعيار   20 و  معيارها  تعيين  زمين،  كاربرى  پايه  نقشه هاى 
همسو با لايه هاى نقشه محله، وزن دهى نسبى و محاسبه اوزان 
نرمال مجموعه معيارهاى چندگانه، فازى سازى لايه ها به كمك 

توابع خطى و تلفيق نهايى نقشه ها با يكديگر مى باشد. برابر با 
يافته هاى بخش تصميم گيرى مدل، معيارهاى سازگارى امدادى 
و زيرمعيارهاى سه گانه آن يعنى فضاهاى باز، كاربرى انتظامى 
و پارك از امتيازات بالايى در مكان يابى برابر نظرات خبرگان 
ده پهنه  شامل  شده  معرفى  تلفيقى  پهنه هاى  بوده اند.  برخوردار 
اولويت بندى شده  است كه پهنه اول معادل 1,68 هكتار با سهم 
در  و  است  داشته  را  امتياز  بالاترين  بافت،  كل  از  درصد  پنج 
طرف مقابل پهنه دهم با 1,1 هكتار تنها سهمى معادل با 3,4 
درصد از كل بافت را به خود اختصاص داده است و پهنه پنجم 
از  را  سهم  بالاترين  درصدى   17,6 سهم  و  هكتار   6 حدود  با 
لحاظ دو شاخص مساحت و سهم از كل به خود اختصاص داده 
 است. دو مكان نهايى منتخب پژوهش نيز در پهنه هاى اول تا 
سوم معرفى شده قرار دارند، كه توسط محقق به صورت ميدانى 
برابر با دانش كارشناسى و مبانى نظرى انتخاب گرديده اند. در 
كاربرى هايى  با  مجاورت  در  شده  معرفى  اول  پهنه  ميان،  اين 
است كه در بين معيارهاى نهايى منتخب اين پژوهش بالاترين 
امتياز را داشته است (تصاوير 1- 6 در نقشه ى 24) و همزمان 
با افزايش كيفيت زندگى محله و رفع نقاط ناامن جنوبى محله 
كاربرى ها  شهرى  سرانه هاى  ارتقاء  و  باز  فضاهاى  بهبود  نيز  و 
سوم-  پيشنهادى  گزينه  (همانند  جنوبى  پهنه هاى  از  مى توان 
تصاوير 8 و 9 در نقشه 24) و شرقى محله (شكل 7 در نقشه 

24) بدين منظور استفاده و بهره بردارى نمود. 
اين  در  مبنا  محله  خودامدادى  نوين  مراكز  استقرار  مجموع،  در 
حوزه  در  شده  تعريف  نوين  ديدگاه هاى  با  همسو  مى تواند  محله 
بازآفرينى شهرى و ديگر ابزارهاى طراحى شهرى همانند «پروژه هاى 
محرك توسعه شهرى محله»، تسريع كننده اين فرآيندهاى نوين در 
اين محله با يكديگر باشد و زمينه تحول درون زاى مجدد محله، جذب 
مجدد جمعيت، افزودگى ارزش بيشتر سكونت به نسبت اجاره دارى 
انسجام  مجموع،  در  و  گيرد  قرار  بلايا  برابر  در  تاب آورى  و  فضا 
يكپارچه اى را همسو با اقتضائات نوين محله به تدريج در بستر محله 
سيروس فراهم نمايد. استقرار مركز خودامدادى محله نيز هم از منظر 
مكان يابى و هم از منظر طراحى سايت در اين محله و ديگر محله هاى 
شهر تهران بالاخص به امكان برنامه ريزى بهتر براى پياده سازى ايده 
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«محله پايدار و تاب آور خودامداد» و نيز تقويت رويكردهاى مديريت 
اجتماع محور مديريت مقابله با بحران و مديريت شرايط اضطرارى 
از  روشن ترى  افق هاى  و  جبران  را  خلاء ها  مى نمايد،  وافرى  كمك 
اين ايده نوين را باز مى كند تا زمينه تحقق پذيرى برنامه هايى مانند 
برنامه كاهش ريسك بلايا با كمك مشاركت مردم مهيا گردد. علاوه 
بر محله سيروس، تحقيقات آتى در اين حوزه نيز مى توانند بر دو دسته 
و  مناطق 10، 14، 15، 17، 19  همانند  ميانى،  جنوب،  مناطق  از 
مناطق شمالى با توجه به آسيب پذيرى بالا و يا استقرار گسل هاى فعال 
در آن مناطق متمركز گردند و علاوه بر شهر تهران، مى توان مناطق 
عنوان  به  نيز  زلزله  بالاى  خطرات  به  توجه  با  را  ايران  غرب  شمال 
علاوه  نمود.  انتخاب  مراكزى  چنين  مكان يابى  براى  مطالعاتى  نمونه 
بر گسترش نمونه هاى مورد مطالعه مى توان از توابع و تكنيك هاى 

پيشرفته تر مكان يابى با دقت و تفكيك بالاتر نيز استفاده نمود.
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